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nuklear sedunia



Oleh MOHAMFAD FAISOL KELING

TINDAKAN Agensi Tenaga Atom Antara-
bangsa (IAEA) pada 18 Februari 2010 yang
mendakwa Iran membina peluru berpandu
nuklear dan pada 1 Mac 2010 mengesahkan
Iran memulakan aktiviti pengayaan uranium
ke peringkat penghasilan bom atom telah me-
nimbulkan ketegangan baru antara Teheran
dengan 1AEA.

Dalam pada itu juga Ketua Pengarah IAEA,
Yukiya Amano turut mendakwa Tehran eng-
gan memberi komitmen kepada para pegawai
IAEA bagi melakukan pemeriksaan terhadap
loji nuklear Iran di Qom dan mendakwa ter-
dapat beberapa kemudahan dan teknoloji pro-
gram nuklear yang masih disembunyikan di
bawah tanah di kawasan pergunungan berde-
katan dengan bandar suci Syiah, Qom.

Tindakan Ketua Pengarah IAEA yang me-
ngambil alih tugas daripada Mohamed El Ba-
radei semenjak 1 Disember 2009 ini telah
disangkal oleh Iran yang mendakwa Amano
telah membentangkan laporan yang tidak tepat
dan mengamalkan dasar ‘berat sebelah’ ter-
Hadap Teheran dalam mesyuarat badan atom
Pertubuhan Bangsa-Bangsa Bersatu (PBB) ini
di Vienna pada 1 Mac 2010.

Sebaliknya Iran menjelaskan bahawa Tehe-
ran telah memberi komitmen kepada badan
pemeriksa pembangunan atom untuk men-
jalankan pemeriksaan seperti yang telah di-
tetapkan. Namun, mengapa Iran mendakwa
IAEA mengamalkan dasar ‘berat sebelah” da-
lam penilaian terhadap program pembangu-
nan nuklearnya?

Penubuhan [AEA pada Julai 1957 adalah
bertujuan untuk bertindak sebagai satu ba-
dan yang bertanggungjawab menggalakkan
pembangunan nuklear bagi tujuan keama-
nan, mengawal aktiviti pembangunan nuk-
lear dan menghalang aktiviti pembangunan
nuklear bagi tujuan ketenteraan oleh negara
dalam sistem antarabangsa.

Secara umumnya sekiranya IAEA ini meru-
pakan satu badan yang ‘ideal’ yang bertang-
gungjawab mengekalkan keamanan dunia da-
ripada ancaman nuklear. Namun dari segi

“praktikalnya pada hari ini, adalah tidak keter-

laluan jika IAEA boleh dianggap sebagai “Trojan
Horse” atau kuda tunggangan kepada Ameri-
ka Syarikat (AS) bagi meruntuhkan usaha se-
sebuah negara memperkukuhkan kuasa da-
lam pembangunan nuklear.

Justeru, dakwaan Teheran terhadap IAEA
yang mendakwa laporan Yukiya Amano seba-
gai laporan yang berat sebelah dan tidak tepat
juga turut spgaruhi oleh faktor IAEA itu
sgd Boi'%ihi ‘rela’ menjadi kuda tung-

gan’ Bésar AS. Pendirian dan perspek-

Imn terHaddP IAEA ini dapat kita nilai

sikap badan itu sendiri yang ha-
rﬁmﬁ‘mﬁha‘t fran sebagai negara ‘pendosa’ yang
melakukan ‘dosa besar’ dalam pembangunan
nuklear sedangkan masih terdapat banyak
lagi negara lain yang membangunkan senjata
nuklear namun tidak dikenakan apa-apa tin-
dakan sekatan dan tekanan,
Realitinya Iran dilihat telah menjadi ‘mang-

K sa’ dalam percaturan kuasa-kuasa besar ter-

PERWAKILAN dari hebeﬁlpa negara ke mesyuarat IAEA di Vienna, 12 Februari lalu.

hadap negara baru yang membangunkan prog-
ram nuklear. Antara 1979-2010 Iran telah meng-
hadapi pelbagai jenis sekatan termasuk seka-
tan yang dilakukan oleh AS dan PBB, namun
mengapa hanya Iran yang menjadi mangsa?

Sama ada tujuan Iran membangunkan nuk-
lear bagi tujuan keamanan atau persenjataan,
badan atom antarabangsa ini sepatutnya per-
lu menilai kelemahan IAEA itu sendiri dalam
melaksanakan tanggungjawab globalnya. Ini
kerana ketika AS cuba bertindak sebagai ‘polis
dunia’ yang mempromosikan usaha memba-
wa keamanan global, namun kuasa besar itu
sendiri merupakan negara yang mempunyai
stok simpanan senjata nuklear terbesar dunia
yang dianggarkan melebihi 11,500 unit sen-
jata nuklear.

Malah AS sentiasa mencipta pelbagai versi
senjata nuklear yang mana matlamat pem-
bangunan senjata nuklear adalah digunakan
dalam peperangan.

Adakah AS mencipta senjata nuklear ini
hanya untuk suka-suka? Ini bermaksud AS itu
sendiri saban hari mencipta senjata nuklear
untuk digunakan dalam peperangan agar da*
pat membunuh musuh. Namun tindakan AS
ini tidak dikenakan apa-apa tindakan dari-
pada IAEA dan PBB, sedangkan senjata yang
dihasilkan adalah senjata pemusnah besar-be-
saran (WMD) vang akan membinasakan ke-
tamadunan manusia.

IAEA juga gagal mengawal pembangunan
nuklear oleh Rusia yang sehingga kini diang-
garkan memiliki lebih daripada 7,500 unit
senjata nuklear. IAEA juga gagal mengawal

Britian, Perancis, China yang sehingga kini
“bebas” membangunkan teknoloji dan sen-
jata nuklear tanpa kawalan daripada badan
atom antarabangsa. Ukraine, Belarus dan Ka-
zakhstan yang pernah menjadi sebahagian
daripada negara Kesatuan Soviet turut meﬂh
memiliki senjata nuklear, manakala negara-ne-
gara yang berada di bawah Pertubuhan Per-
janjian Atlantik Utara (NATO) seperti Bel-
gium, Jerman, Greece, Belanda, Itali dan Turki
turut memiliki senjata nuklear yang ditem-
patkan oleh AS.

Malangnya IAEA yang ditubuhkan semen-
jak tahun 1957 tidak mengambil apa-apa tin-
dakan terhadap negara-negara berkenaan yang
memiliki senjata ini.

Lebih malang lagi, IAEA turut gagal me-
ngawal pembangunan nuklear India, Pakistan,
Korea Utara dan Afrika Selatan yang ‘bebas’
membangunkan nuklear tanpa bimbang ter-
hadap sekatan antarabangsa. Begltu ]uga de-
ngan Israel yang mana sehinggak
‘menyepi’ dan menutup mata def _
nuklear yang dibangunkan Tel'Aviv'se
tahun 1956 lagi yang telahpun me::mllkl
250-300 unit senjata nuklear serta merupakan
negara yang tidak n'lv:nand;alta\'lgal';_~ NO]'} Pr-
oliferation Treaty (NPT). P

Program dan senjata nuklear Yahudiini
bukan lagi sesuatu vang bersifat rahsia, seba-
liknya negara dalam sistem antarabangsa te-
lah pun maklum dengan senjata nuklear yang
dimiliki Isracl. Kegagalan IAEA ini dapat di-
nilai berdasarkan kajian yang dibuat oleh Nu-
clear Age Peace Foundation yang telah meng-




Duta Iran ke |AEA, Ali Asghar
Soltanieh.

anggarkan terdapat 26,000 senjata nuklear yang
sebahagian besarnya dimiliki oleh AS dan Rusia
dan 40 buah negara lain sehingga kini.

Percambahan nuklear ini telah menunjuk-
kan kegagalan IAEA dan PBB itu sendiri dalam
mengawal perebakkan nuklear di peringkat
antarabangsa. Adakah dengan kegagalan IAEA
dan PBB ini dapat mevakinkan Iran bagi me-
namatkan program nuklearnya? Hakikatnya,
IAEA hanya menjadikan Iran sebagai sasaran
bagi menutup kelemahan yang dihadapi.

Sikap berat sebelah IAEA, PBB dan AS ini
turut dinyatakan oleh pemimpin Arab Saudi,
Putera Saud al-Faisal yang merupakan sekutu
kuat AS ketika lawatan Setiausaha Negara AS,
Hillary Clinton pada 16 Februari 2010 yang
menggesa penghapusan senjata nuklear di Asia
Barat perlu melibatkan Israel dan bukannya
hanya kepada Tran semata-mata.

Namun adakah tindakan AS dan TAEA ini
telah membantutkan usaha Iran untuk men-
capai matlamatnya membangunkan nuklear?
Berdasarkan perkembangan pembangunan
nuklear ketika ini, Iran dilihat telah berjaya
mengorak langkah dan mencipta kejayaan
secara perlahan-lahan dalam program nuk-

Ketua Pengarah IAEA, Yukiya Amano dalam mesyuarat Lembaga
1AEA, 2 Mac lalu.

learnya, walaupun terpaksa menghadapi pel-
bagai tekanan dan sekatan antarabangsa.

Menurut laporan [AEA, Iran dijangkakan
bakal mencapai kejayaan dalam program nuk-
learnya menjelang tahun 2011. Dengan situasi
anarki yang dihadapi Iran dalam arus politik di
Asia Barat dan antarabangsa pada ketika ini, ia
telah mempengaruhi pendirian Teheran un-
tuk melihat nuklear sebagai satu keperluan
bagi menjamin keselamatannya dan negara
Islam lain daripada ancaman Israel dan AS.

Pendirian Iran ini telah dinyatakan oleh
Pemimpin Tertinggi Iran, Ayatollah Ali Khame-
nei pada 19 Februari 2010 yang menegaskan
hasrat Iran untuk bekerjasama dengan negara
Islam serta membantu memupuk kestabilan
dan keselamatan serantau. Malah Iran turut
menjelaskan bahawa Iran tidak akan memu-
suhi negara serantau, sebaliknya program pem-
bangunan nuklear Teheran ini perlu dilihat
dalam konteks paositif bagi menghadapi kua-
sa-kuasa besar yang suka menindas.
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