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Dialog RUU Mufti WP medan

cari titik persamaan pandangan

® Dalam usaha memahami atau berbahas mengenai
kepentingan RUU ini, tiada pihak seharusnya
mudah melabel pihak berbeza pandangan

® Perbahasan atau dialog dua hala bukan bertujuan
memutuskan siapa kalah atau menang, sebaliknya
memperkaya pengetah

uan masyarakat serta

sebagai pelampau atau ekstremis membudayakan sikap terbuka terhadap perbezaan
Oleh Dr Mukhriz Mat Rus Dalam hal ini. kerajaan British dahulo menetap- | sendivi adalah suatu tindakan melampani batas.
bhrencana@bhcommy kan sempadan itu dengan mengkelaskan apa-apa Sementara itn, sejarah menunjukkan kelompok
= penentongan kerss terhadap nilai British sebagai E pelampan ganas mengancam keselamatan negara
Dalam sebuah negara demokrasi ‘eksiremis’. mmﬁmmwﬁpﬂdebamnhm ‘dan dunia datang daripada pelbagai latar belakang
matang, ahll masvarakat akan ter- | mu@nﬂiamihlnﬂmﬂriﬁsh. i | danaliran. Ada juga yang lahir dari rahim aliran

hahit secara aktif dalam proses pem-
bikinan undang-undang. Taug-
gungiawab jitu bukan hanya diserah-
kan bulat-bolat kepada wakil ralkovat
di Parlimen.

Dalam konteks Malaysia mutakhir
ini, penggubalan Rang Undang-Un-
dang {RUL) Mufti (Wilavah Perseku-
tuan) 2024 mendapat reaksi pelhagai.

Ia turut menyaksikan pembabitan
pelbagal lapisan masyarakat, teru-
tama agamawan dan pakar perun-
dangan membincangkan undang-un-

| dang sedang dizsulkan Kerajaan
Persekutuan it

Sama ada di media sosial terbuka atau tertutop
seperti kumpulan WhatsApp, hal inl adalah satu
perkembangan positif mampo meningkathan Kese-
daran undang-undang dalam kalangan rakyat. Pe-
mahaman lebih mendalam akan mendorong masya-
| Takat mengikut serta mematuhi undang-undang be-
rasaskan kefahaman jelas.

Pada masa sama, kerajaan juga periu mensrang-
kan RUT ini secara jelas kepada masyarakat ber-
kaitan kepentingan dan implikasinya. Kita tidak Ia-
gt berada dalam era ‘kerajasn tahu segala-galanya’
(government knows best). Maka, pandangan balas

dan kepakaran adalah amat penting dalam proses
ini.

‘Pembabitan golongan ilmuwan dan pakar juga
mustahak bagi memimpin perbincangan awam me-
mandangkan RU ini menyentuh isn kompleks da-
lam agama dan aspek teknikal perundangan.

Dalam usaha memahami atan berbahas mengenai
kepentingan RUL ini, tiada pihak seharusnya miu-
dah melabel pikak berbera pandarigan sebagai pe-
lampay atan ekstremis. Tindakan sebegini memba-
havakan dan mengancam nilat demokrasi dalam
masyarakat kita vang kian mapan.

S nebmb wtiamn elnk hel rhsiramis
Terdapat tiga'sebab utama mengapa penggunaan
label ekstremis atan pengeanas inf periu dielakkan
semia pihak: Pertama, istilah“ekstremis” ini samar
maknanya dan tidak mempunyai definisi sejagat di-
sepakatl.

Jika diteriemahkan sebagai pelampan, akan tim-
bul persoalan pula siapakah paling layak menetap-
kan sempadan antara pelampan dan bukan pelam-
pan. Sempadan it ditetapkan atas dasar apa pula:

daripada rakvat mempunvai palbagai latar belakang

| lebih kabur berbanding ‘keganasan’® (ferrorisme) dan. |
sukar untuk didefinisikan secara tepat.

Atas alasan ini juga, banvak negara enggan me-
| masnkkan istilah ekstremis dalam undang-undang
| mereka. Definisi dirumuskan selalunya hanva se- |
| bagal panduan kerja dan skopnya disempitkan ke
| pada fahaman pelampau keganasamn (pinlend extre-
| mism}.
| Seterusoys, semua pihak Hidak wajar sewe-
| nang-wemangnya menggunakan label ekstremis ini

| kerana bersifat jelik dan 'pejoratif” (menicemuh), wa-
| laupun maknanya tidak jelas. Melabellcan seseorang
menyokong atay membantah sesuatu RUU sebagai
| ekstremis adalah berlebihan dan boleh mencetuskan
| provokasi serta permusahan antara ahli masyara-
| kat.

Apatah lagl jika istilah jin digunakan orang ber-
| pengaruh. Hakikainya dalam sstiap kelompok ma-
| nusia, pasti ada vang ekstrem. Melabalkan kese-

luruhan aliran secara pokal sebagai pelampan it

-masyhur sebagai ‘pencinta keamanan’ atan Keten-

tergman jiwd’,
Sebab kefiga, melabal kumpulan membantah pan-
dangan kita sehagal eksiremic akan mematikan bu-

| daya dialog harmoni. Sukar untuk menyaiukan

kumpulan berbeza pandangan jika kedua-dua pihak
menuduh sata s8ma lain sebagal pelampan,

Didik masyarokat urns perbosnn pendapat
Perlu dilngatkan tujuan perbahasan atau dialog bu-
kan untuk memastikan semia orang bersetuju de-
ngan idea atau usul sama. Hal inf tidak mumgkin i
tercapai, terutama apabila membicarakan aliran pe-
mikiran sudah wujod berkurun lamanya. Matlamat
utama adalah menghapuskan prasangka dan mem-
didik masyarakat mengenai cara mengurus pe-rbe—
Zaan pendapat.

Oleh ita, perbahasan atau dialog dua hala bukan
bertujuan memutuskan siapa kalsh atau menang,

| ‘sebaliknya untuk mempetkaya pengetahuan masvya-
rakat dany membudayakan sikap terbuka terhadap
| p@i‘hﬂ

ZAAN.
Alangkah baiknya jika dalam setiap program di-

1 alog, penganjur menyenaraikan titik persamaan an-
*| ‘tara pihak berbeza pendirian dan fahaman ini. Di
| “samping it pembahas atau pendebat digalakkan

‘sependapat

ungkapan seperti ‘dalam hal ini kita |

Kerajaan baru-baru ini melancarkan Pelan Tin-
dakan Malaysia Bagi Mencegah Dan Menangani Fa-
haman Pelampau Kepanasan (MyPCVE) bagl méng- |
gerakkan usaha dan upaya membanteras aktivit |
serta ideologl pelampau keganasan di dalam negara. |

Pelan ini menetapkan empat feras utama, yang |
mana : adalah teras pertama. Teras pen-
cegahan ini menuntut kerjasama semua anggota
masyarakat.

Jika Iabel ekstremis ini sewenangnya digumakan,

| dikhuatiri kita akan terlepas pandang kepada go-

longan sebenar dan berisiko sepatutnya diberi per-
hatian.
Selain itu, melabelkan sesnatu kelompok secara

| | pukal sebagai ekstremis akan menjauhkan kelom- |

polcite daripada turut sama membanteras ekstre
misme atau pelampan dalam kelompok masing-ma- |
sing. Waspadalah, bila kita mudah menuduh orang
lain sebagal ekstremis. ia membawa Kita selanghah
menghampiri ekstremisme.

Semua artikel pennlis tamu adalah pendapat
peribadi, bukan pendirian rasmi BH




